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Mi van a hokedlin?
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Erdélyi Gabor képei magdrél az érzékelésrdl szolnak, konkrét és elvont értelemben
egyardnt. A bizonytalansdgrél beszélnek, arrdl a bizonytalansdagrél, mely akkor fog el
minket, amikor néziink, és az érzékeinken dtszlrt latvanyt felismerjiik, azonositjuk,
megnevezziik, mintegy a magunk megnyugtatdsaképp, a vildgban és a tdrsadalomban
valé biztonsdgos eligazodds kedvéért. Mert vajon honnan tudjuk, hogy amit néziink, az
az, amit ldtunk? Hogyan azonositjuk a dolgokat, hogyan szedjiik izekre a vildg teljességét
és tessziik raciondlisan értelmezheté dolgok halmazdvd, olyan dolgok halmazavd,
melyeknek méretik, formdjuk, sziniik, szaguk, anyaguk van? S vajon hogyan kapcsolddik
mindez 6ssze az elemzdi dltal ,érzéki konceptualistanak” nevezett Erdélyi-képek dltal
felvetett problémakkal?

A Fészek Galéria kidllitotermébe |épdt hlivos csillogdsd, nagyméreti fehér, illetve
pasztellszind selyemképek fogadjak. Eziddig nem ért minket meglepetés: tudjuk, hogy
Erdélyi az utobbi idében selyemképet készit, a szovet matéridjanak kettéssége: a feszes,
sikos, csillogd, ugyanakkor végtelen mélységi, a tiszta és egyszerd, ugyanakkor titokza-
tos, bonyolult, zdrkézottan homdlyos foglalkoztatja. A hagyomdnyos olaj-vdszon technika
alkalmazdsa helyett Erdélyit a falra helyezett négyszdgletes kép alapképletének szigoru
megG6rzése mellett a nem egyszer( feliletként, hanem testként kezelt kép érdekli;
kiilonds, dsszetetten rétegzett, dttetsz8ségbdl és attlinésekbdl épitkezé miveket hoz
létre.

Az elsé pillantdsra bontatlan, egyszin( feliiletek az irénidval dtitatott gyengédség, hilivés
erotika képzeteit keltik. A mlvekhez kozelebb [épve azonban a tiikérsima felliletek mogotti
mélyrétegekbdl alig lathatd, bizonytalan foltok, sejtelmes motivumok derengenek eld. Ezekkel
a visszafogott, drnyékszerlien lebegé formadkkal, ezekkel a sejtetd rejtézkodésekkel kiilonds
kontrasztot alkotnak a képcimek konkrét, egyszeri kinyilatkoztatdsai.

A Talp, az Ajdndék, a Révid és hosszi hajszdl, a Szemgédér szempilldkkal, az Egbolt
néhdny hajszdllal és a Felhék kordaban cim( képeknél Erdélyi a képtdrgyat megnevezve
ironikus gesztussal adja keziinkbe vagy ,rdgja szdnkba” a megolddst, egyfeldl tudatosit-
va ezzel a nézében a szem eredendd, gyermeki érzékenységét és kiszolgdltatottsdgat,
masfel6l finoman kritizdlva a kritikusok dltal miveire aggatott ,monokrém kiinduldsd”,
,minimalista” jelz6ket. Antropomorf tartalmakkal ruhdzza fel a képtest selyemfelszinén
atderengd foltokat, vondsokat, jelzéseket, rdaddsul az dltala megnevezett motivumok
egyszerre a banalitdsig dltaldnositéak, illetve a végsdkig személyesek. Egy Idbnyom, egy
hajszadl, egy kihullott szempilla a csillagos éghez, a tiszta lrhdz képest zavard, lesdpren-
dé aprésdg, nyomtalanul eltiing felesleg, adott kontextusban azonban a szinte
zavarbaejtéen intim fizikai kozelség legliraibb emlékfoszldnya, a szeretet mementéja.

A sziirredlisba hajlé képzettarsitdsok (Egbolt néhdny hajszdllal, Felhék korddban) éppigy
hozzdtartoznak ehhez a kidllitdshoz, mint a Talp vagy a Szemgddér szempilldkkal cimi
kép esetében a képen belili léptékek és ardnyok szubjektiv, szenzitiv kezelése.

Erdélyi Gabor
Felhék horddban, 1999, akril, selyemvdszon, 50x78 cm * foté:
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Az elébb emlitett milvektSl némiképp kijézanitéan tdvolit el a ,geometrikusan” konstru-
dalt, nyersebb és tdrgyiasabb Ajdndék, ahol a kép sikja egy becsomagolt, raffiaszalaggal
atkotott fehér csomag, a képtargy pedig a szeretet udvarias és kotelességszerl, személy-
telen manifesztuma; valamint a Letéve, mely a kidllitds utolsd, de meghatdrozé jelentGsé-
gl darabja. A kép feliiletén dtderengé hokedlire tett azonosithatatlan fekete targy, a
megfejthetetlen sziluett szinte provokdlja a kérdést: mi van ott, mit ldtunk a széken? Ez az
egyetlen m(, melyhez nem ad evidens kulcsot a mivész, és ezzel a gesztussal mintegy a
tobbi cimet is idézjelbe teszi, a tdbbi megolddst is megkérddjelezi. Hiszen ha az
egyetlen hangsuilyosan kiemelt, szdndékosan el6térbe keriilg, stlyos fekete tomegl
tdrgyat nem tudjuk azonositani és megnevezni, és ehhez az alkoté sem adja meg
szdmunkra az eddig megszokott segitséget, akkor hogyan hihetiink a szemiinknek a
sokkal amorfabb, elvontabb, jelzésszer(ibb formdk esetében?

A hokedlin 1évd tdrgyra egyébként szamtalan megfejtés sziiletett: lattak szénné égett
kenyérszeletnek, sotét zsebkenddnek, oszlopfé keresztmetszetének, nagyitészerkezetnek,

a kidllitdst megnyité mUvészettorténész pedig frappdns irénidval egy Rodcsenko-kép
formaegyittesének vetiletét vélte a kisszéken felfedezni. A Letéve a kidllitds ,slusszpoénja”,
az a ml, mely dltal a képek Gsszessége vizudlis paradoxonnd vdlik.

Mert vajon meg kell-e fejtenlink, mi van a hokedlin? Szlikségszeri-e, hogy az érzékelés-
bél észlelet, az észleletbdl kinyilatkoztatds kovetkezzen? Nem azokban a dolgokban lehet-
e a legerésebben hinni, amit nem lehet megmagyardzni és nem kell feltétlenil interpre-
talni? Erdélyi Gdbor kidllitdsdn a tandcstalan bizonytalansdgon és az ironikus fricskan a
technikai perfekcid, a mivészi professzionalizmus segit felilemelkedni. Erdélyi komolyan
veszi az alkotdst, mi pedig komolyan vessziik miveit. Sajat bevalldsa szerint szdndéka
,az emberi gondolkodds szelid megkavardsa”. Ennek ellenére vagy éppen ezdltal képeit
magatoél értet6dd természetességgel hitelesnek, igaznak fogadjuk el, hisziink neki, még
akkor is, ha - vagy taldn épp azért, mert - nem tudjuk meg, hogy mi van a hokedlin.

Erdélyi Gabor

Letéve, 2000, akril, selyemvdszon,121x97 cm ¢ foté: Sulyok Miklés
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